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_ MECHUL SES UYUMU
Ilimdeki yeni cereyanlar hakkinda eski bir espri vardir.

Derin fikirlerden hangisi olursa olsun olusma asamasinda ii¢ kisn bastan gegirir. {lk 6nce
«Bu miimkiin degil»; daha sonra «Aslinda neden olmasiny: {i¢lincii «Bunu kim bilmiyor ki?»»
asamalardr.

Murad Adci. Ebediyen Mavi Goksiiz.

Ozet: Eski Soviyet Birligindeki biitiin Tiirk kokenli diller gibi, Kazak dili de, tarihi gelisme
stirecinde iki ¢igir1 bastan gecirmistir. Birincisi, binlerce nesillerin sosyal ve giinliikk konugsmasimda
yiizyillarca kullanageldigi (simdiye kadar kullanmakta oldugu) ve neticesinde yegane sesbilgisi
ve gramer sistemine sahip, ezelden beri meveut, ¢agdas Kazak dili normunu olusturan evrimsi
gelismedir. Ikincisi, Ferman yoluyla aniden bir giinde, ayrica topyekiin ekstralengiistik baski
yoluyla, bir neslin okul hayati boyunca hasil olan totaliter gelismedir.

Bu makalede Kazak (Tiirk) sesbilgisinin kurulusu, igerigi ve terimlerin yapist ses uyumu
teorisine gore ele almmustir. Tiirk dil biliminde yerlesmis olan «avrupamerkezlilik» goriislerinin,
fikirlerinin olumsuz ve hata yanlar agiklanmustir.

Anahtar kelimeler: fonem, allofon, cinghema, allosingham.
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BEUTAHBIC CHHTAPMOHM3M

AnHoTammst. Makanaia Typki (Ka3ak) TUTHIETT TbI0bIC-CO3KYpaybIL KYPhLUILIMBI «EBpOTIa-
©3IMITID) TATIAHBIM TYPFBICHIHAH apbUIBIIT, YKaHAIIIA CHITATTATARL. JlaFbuis1 (hoHeMa-armiodoH
OpHBIHA CHHIeM-JTIOCHHIEMa YFbIMIAPhI CHAIPLTIN, Ka3aK TUTIHIH HEri3iHe CUHIeM Kypambl
AHbIKTAJIIbL.

Tipexk ce3nep: dhoreMa, AWTO(hOH, CHHIEeMa, a/TIOCHHTEMA.

A. Kynucoex

[podpeccop, TOKTOp PHITOIOTUYECKIX HayK
Anmarsl, Kazaxcran

HOBASA UHTEPITPETALIUSI CUHTAPMOHUW3MA

AHHOTanusl. B crarbe Mo HOBOMY W3JIOKEHA CETMEHTHO-TIPOCOIMYECKAS CTPYKTypa
TIOPKCKHX (Ka3aXCKOTO) SI3BIKOB, CBOOOIHAS OT «EBPOINOLIEHTpH3Ma». BMecto (oneMHO-asmo-
(hOHHOTO aHATM3a MPEPIOYKEH CHHIEMHO JUTOCHHTEMHBII aHATIN3 3BYKOB, U OIPEZIEIICH COCTaB
CHHTEM Ha MPUMEPE KA3aXCKOTO SI3bIKA.

KiroueBbie ci10Ba: GoHema, anio]oH, CHHIeMa, aJIOCHHIeMa.
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ANEW INTERPRETATION OF SYNHARMONISM

Annotation. The article presents a new segmental-prosodic structure of the Turkic (Kazakh)
languages, free from»Eurocentrismy. Instead of phonemic-allophonic analysis, the singemic-
allosingemic analysis of sounds is proposed, and the composition of singemas is determined on
the example of the Kazakh language.

Keywords: phoneme, allophone, singema, allosingema.

0. Giris. Kazak dili (asil biitiin Tiirk dilleri) sesbilgisinin totaliter gelismesinin sebebi ise,
adindan da belli oldugu gibi, ilk dnce Kazak dilindeki mektuplart baski altina alan totaliter
rejmin giindeme gelmesidir. Ama, Rus dilinin her anhk ve daima (giinliik hayatta, devlet-kamu
hizmetlerinde, kiiltiir, egitim, siyasal ve ekonomik alanlarinda) totaliter baskisina ve gayretine
(biitiin egitim dairelerinde rusga derslerin verilmesine gayret gdsterilmesi) ragmen, yenilikler,
Kazak dili sesbilgisi biinyesinin bir kismint bile olusturamamustir. Bugiin Kazaklarin tamamimnin
veya gogunun konusmasinda iki gesit sesbilgisi ( kelime hazinesi ve gramer) sistemi vardr, onlar:
ezelden beri mevcut Kazakea ve totaliter Kazakcadir.Iki sistem de bir birine paralel yasamakta
olup 6zel durumlarda, meselelerde ezelden beri mevcut Kazakgadaki ses yapist ve Kazakga
kelimelerin totaliter rejimden aldig1 ses yapisi diye, her zaman belirtmek zorunda kaliyoruz.
Ezelden beri meveut Kazakcadaki ve sonradan alimus sesleri, bir imla altina biriktirme emelleri
olmustur ve daha da olacaktir, ama, (dildeki hece ve morfem uyumu modelinin sabitliginden
dolayn) hig de reel degildir.

CagdasKazakdilialfabesini (veimlakurallariny) tam Kazak¢adiyemiyoruz, ¢iinkiio, «Kazakga-
Rus¢ay, dogrusu «Rus¢a-Kazak¢ay dir: Onun temelinde, «Alippe»(KazakgaAlfabe) ‘den baslayp
biitiin kaynaklarda, Kazaklarin nesilden nesile aktardigi «karisik veya melez diyebilecegimizy
yazili ve sozlii konusma kiiltiirii yer almaktadir:

1. Genel Miilahaza.Diinya dil biliminde, bir asirdan fazla bir zaman Tiirk «ses uyumu»
bilinmektedir. Oyle herkesin alistigi bir durum olmus ki, boyle ses uyumu var ve olsun diye,
aldirmaz olmuslar. Bu ses uyumu higbir arastirmacinin dikkatini ¢gekmez olmus ve kimseyi
engellemez olmus. Onu, «ses uyumuy, bazen «iinliller uyumuy, bazen de «ciddi» fonoloji
[1,445], veya «iistiinkoriyy asimilasyon, benzesme [2,159] diye adlandirirlar. Bazen de ses
uyumu, yanindaki kelime vurgusuna ve onun hakimiyetine bile dayanmast gerekmis. Ses
uyumu hakkindaki tiirkoloji aragtirmalarinda ise, uyum tizerinde iki kelimeyle durulmus, tersine
vurgu hakkinda bir satir yazilmustir.[3]. Tiirk dilleri tizerinde yazilan kitap yazarlarmin ve cagdas
sesbilgisi uzmanlarmdan ezici cogunlugunun inceleme araci olan «avrupamerkezlilik» gelenek,
vurgu ve ses uyumunu ayri ayri tamimlamak i¢in engel olmustur.

Maamafih, ses uyumu biitiin aragtirmacilarm aklinda, ¢linkii o herkesin 6niinde, onu
farketmemek veya unutmak miimkiin degildir.

Iste, biitiin okuyucular i¢in ses uyumu boyle agiklanmustir: «... Kelimedeki sesli harflerin
kokteki sesliye benzeme hadisesidir ve ancak, Tiirk dillerine aittir » [4,529], fonoloji (sesbilgisi)
uzmanlarma gore: «...«berkitme arac» gibi etkileyerek kelime biciminin biitiinliigiinii ve
ayrihgm saglar. (I.A.BoduendeKurtene). . .» [1, 445].

2. Tiirkolojide avrupamerkezlilik.Cagdas tiirkolojinin arastirma vatani Avrupa olup Tiirk
dilleri {izerine aragtirmay1 ilk yapanlar, inceleme araglart Hint Avrupa lengistik ilmi organizasyonu
olan, Hint Avrupa lengistik okullar olmustur. Binaenaleyh, bu lengistik okullart organizasyonu,
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Tiirk dillerini inceleme alanmda bir siirii kayiplar: olan «avrupamerkezliliky sonuclarmagetirmistir
ki, parca parga Tiirk sesbilgisini ortaya koymustur. Teorik ve pratik sonuglar, ¢oziimler
ezelden beri mevcut Tiirk verileri, malzemeleri esasa almarak yapilmamustir, tersine Tiirk dil
malzemeleri hazir Hint Avrupa lengistik kaliplarma uydurulmustur. Merkez Otoriteleri (veya
Pretori bilginlerini), etraftakilerin (veya kdy bilginlerinin)yaraticilik fikirlerini iyice basmustir ki,
yukaridan gelen «ilmi incelemeler»’ in mantiksiz olmasina bakmaksizin bile bile (veya bilmeden)
asagida onaylandigini goriiyoruz. Neticede ¢ikmaz duruma sahit oluyoruz ki, yukaridan gelen
otorite sahibi tez her yerde bir siirti delillerle kanitlanir ve bu malzemeler tamamen Merkeze tekrar
gonderilirMerkezde incelenmis olan aym malzemeler asagiya tekrar, ama, bu sefer otorite sahibi
makale (rapor) olarak gonderilir. Ve aynen, bolgelerde daha ¢ok «reddi imkansiz olan» delillerle
kanitlanir ve sonuglar ikinci defa Merkeze gonderilir. Merkezde incelenmis olan bu ikinci veriler
asagtya otorite sahibi monografi (kitap)olarak gonderilirvetabi ki, biitlin sonuglar Merkezdeki
Otoritelere gonderilir, ve sonra da bir siirii deliller ve 6meklerle herkes tarafindan daha ¢ok tasdik
gormiis olur. Bu siirecin sonu olmaksizin tekrarlanir ve sonunda, fonetik (ve gramer) ile ilgili,
hatasiz olduguna kimsenin siiphe getiremeyecegi otorite sahibi teori ortaya ¢ikar.

Temel kaynak olan ‘Diinya dillleri. Tiirk dillleri’ kitabim acip bakin ve siz kitab derleyenlerden olan
bityiik ve kiiciik yazarlardan hicbirinin, yasamakta olan (veya olmiis, hatta eski tiirk tas yazilarda) Tiirk
dillerinde kelime vurgusunun olduguna siiphe getirmemis oldugunu goriirsiiniiz. Ses uyumu haklanda
yazmay unutmuglarsa dahi, kelime vurgusunu unutmanuslar. Tiirkolojide «avrupamerkelilik»
geleneginin etkisi demek iste burada goviiliiyor. Asil problem, herkesin Tiirk dilllerinde vurgu aramast
degildir, asil problem herkesin mutlaka vurguyu bulmusg olmalarindadur.

Genellikle, Tiirk dillerindeki ( Kazak dili dahil) ses kadrosunun «fonem» taniminda ve
kelime prosodisinin «vurgulama» yorumunda, totaliter olarak oniimiize ¢ikan yetkeli «avrupa-
merkezlilik»,iste, bdylece tiirkolojiye ¢cok basit olarak yerlesmistir.

2.1.N.S Trubetskoy hatas.N.S Trubetskoy,ses uyumunu, Tirk dilllerinin temel kaidesi
olarak ele almuyor, o sadece, smir dzellikleri ile ilgili oldugunu ileri stirtiyor..

2.1.1. Iste, drmek, odiyor ki: «. .. «ses uyumluy dillerdeher kelime, belli bir uyumu olan sesler
dizisidir ve bir dil, ancak, iki uyumu tanir. Ciimle icerisinde bu uyum degismeleri ise, kelimeler
arasi sinur1 belirleme 6zelligi niteliginde kullanilios [5, 297].

Birinci, damak ve art damaksil (kalinlik-incelik) uyumu, kelime smirt 6zelliginin tam delili
olamaz, ¢linkii bunun i¢in climle igerisindeki kelimelerin damak ve art damaksil (kalnhk-
incelik uyumuna gore) uyuma gore diizenli dizilmesini belirten belli bir kurali olmasi gerekir.
Tiirklerin climlesi, igerisinde sadece damak veya sadece art damak uyumu igerebildigi icin bu
durum Tiirklerin konugsmasmda miimkiin degildir. Oyleyse smir 6zelligi olarak seslerin baska
bir 6zellikleri, yaniseslerin bogumlanmadzellikleri ortaya ¢ikar. Seslerin bogumlanmaézellikleri,
ciimle icerisinde baglikelime dizinlerinde de,damak ve art damaksil uyuma gore siralanan
kelime dizinlerinde de, smir 6zelligi niteligini tasir. Su halde tam kelime smirini belirten emare
ise, seslerin bogumlanarak degisik sekil almasidir, damak ve art damaksil uyuma gore siralanan
kelime dizinlerindeki belirti ise, smir emaresinin fazlasidir.Ikinei, Tiirk¢e ses uyumu sadece iki
uyumla simirlanmaz («bir dil, ancak, iki uyumu tanm» climlesine bakimniz), Tiirkge ses uyumunda
, dort uyum vardir (teorik olarak altidir ), aragtirmacilar tarafindan dudak uyumu belirtilmemis ve
farkedilmemistir.

2.1.2. Sonra, N.S Trubetskoy: «.. .sessizj sesinin damakve art damak (bu kelimeler 6zellikle
belirtilmistir, Alimhan Jiinisbek.) ¢esitleri yoktur, kelimelerden ¢ogu sadece sesli j(aj «ay», aju
«ayp> gibi v.s.) igerir, yanindaki sessizlere bakmaksizin seslilerin uyumu olabilir, sessizler ise
seslilerle birlestifi zaman ince ve kalin sekil alir. ... Oyleyse, seslilerin uyumunu kiyaslama,
arastrma fonem bilimi (sesbilgisi) olup sessizlerin ince ve kalin ¢esitleri ise sadece anlam
verilemeyen karisik varyanttir, onlar sadece kelimeler arasinda sinir1 ayirma fonksyonundadir »
diyor [5,297].
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Buradan sonug olarak, [y]sessizinin (buradan baslayipj’yi[y]harfiyle gosterecegiz) « jsesinin
kalin ve ince gesitleri yoktur » goriisii hi¢ dogru degildir. Tabi ki , bu hata sadece N.S Trubetskoy
hatasi olmayipN.S Trubetskoy un delil olarak gosterdigi G. Saraf’tan kaynaklantyor. Fakat, N.S
Trubetskoy’un getirdigi bu 6mek Tiirk dillerindeki sessizlerin, sesbilgisi olarak anlamsiz oldugu
sonucuna getiriyor, yani onlar kalin/inceolarak uyugunluk gosteremezler, sadece benzesme
neticesinde degisik sekil alir ve kelimeler arasinda sinir1 belirtme emaresi olarak veya kelimeleri
bolmek (tekrar smir boliimil) amacinda kullanilir diye dogru olmayan teorik sonug ¢ikartyor.
Boyle bir sonug, seslerin bogumlanma ve siirtiinme hadisesi bakimindan hatahdur. Tiirk dilini
konusanlar, sessiz [y]’nin (baska sessizlerin de) kalin ve ince ¢esitlerindeki uyum farkim sezgisel
ayrtedebilir, aragtirmactya ise, bu ince, sezgisel olarak algilanan, ses uyumu niianslarm anlamak
ve kanitlamak igin bir siirli teorik ( dogrusu uyumluluk, ileride terim olarak sesli uyum diye
adlandiracagiz) ve sesbilgisi (bogumlanma- igidim) ¢abalari harcamasi gerekirdi.

Aslinda sessiz]y]’nin, baska da Tiirk dillerindeki sesliler gibi, bogumlanma sirasmda farkh
tesekkiil noktalart (ugultulu/ dil arasiyoldugu ve (damak ve art damak) kalnhik ve incelik ses
uyumuna gore[y/y’Jolarak belirtildigi kesindir ve kalin ve ince ¢esitleri vardir, siirtiinme ve
carpma sirasinda kalin ve ince duyulur.

Maalesef, bogumlanma- igidim farklari hakkindaki asil bilgiler, sadece Hint Avrupa
arastirmacilari, Avrupa dilcileri ve Avrupa dilini konusanlar tarafindan farkina variimanmus olsa
neyse, Tiirk dili temsilcileri tarafindan, (bu yon ve fikir, sesbilgisi uzmanlari, tiirkologlar arasinda
hala vardir ve daha da devam edecek gibi) ana dilini arastiranlar olarak da gdzden kagmugtir.

Ses uyumunu kasdetti§imizde hecenin (kelimenin) fonetik biitiinliigiinii olusturan
biitiin seslerin, yani sesliler ve sessizlerin birbirine bagh olarak ahenk ve uyum gosterdigini
anlamamiz gerekir. Ses uyumu- heceyi olusturan sesliler ve sessizler arasindaki, dilin yatay
olarak ve dudak yardimiyla ortaya ¢ikan, bir ¢esit bogumlanma sonucundan kaynaklanan
hadisedir. Ancak, Tiirk dillerindeki ses uyumlart sistemindeki bogumlanmayzi, kelime prosodisi
tinitesinde, temel bogumlanma-siirtiinme 6zellikleri olarak ele alacagiz. Kelimenin ses uyumu
prosodisine gore seslilervesessizleresit ses uyumu derecesine, statiisiine sahiptir. Demek,
sessizlerin «damak/art damako» benzesmesi veya kalmlik ve incelik uyumu gostermesi,yanmdaki
sesliye uymasindan kaynaklanmaz, kelime olustururken seslerin prosodiksel uyum gosterme
sonucundan kaynaklanr.

2.1.3. Bir de burada,ilmi alfabeye gore aju kelimesinin dogru olmadigim da belirtelim
ki,dogrusuayuw’ dur.

2.2. Baz sessizlerin uyum gosterme statiisii hakkinda.Tiirkolojide ses kadrosunun
«fonem tanimi sonucunda,bazi seslerin «fonolojik» (ses uyumu) statiisti dogru tanimlan-mamis-
tirIste, orek, Cagdas Kazak dili fonetiginde ( ve bagka Tiirk dilleri fonetiginde) en ihtilafh bir
meselelerden biri de seslerin kalin ve ince )sedali ve sedasiz) karsilig1 olan[q-k] m [g-g] fonolojik
statiisti hakkindaki meseledir. Bazilar1 onlar1 farkl fonem, bazilar1 da aym fonemin farkl tiirleri
olarak tanimhyorlar. Buradan fonem tahlilinin tam olarak meseleyi ¢ozemeyecegini belirtmemiz
gerekir.

Ses uyumu (fonolojik tahlil degil) tahlili, [q-k] seslerinin boguk, patlamali, ugultulu ve dilarast
sessizler olup esit hakl sesli uyum tiirleri oldugunu gosteriyor. Onlarin bogumlanma noktast,
kelime hecesinin «ince» kisminda ince sessiz 6zelligini gostererek dilarasi bogumlanma gosterir
ve kelime hecesinin «kalm» kismmnda kaln sessiz 6zelligini gostererek ugultulu bogumlanma
gosterir. Bu da onlari, bir sessiz sesin, uyum tiirleri olarak tanimlamamiza delil oluyor.( burada
ve ileride bu seslerin bogumlanma noktalari, siirtlinme noktalar1 bakimindan ayrilan yanlari
gosterilmistir):

[q] — bogukpatlamalugultulu (sertveya art damak)

[k] —bogukpatlamalidil arast (yumusakveyadamak)

Ayn sekilde [g-g] hakkindaki mesele de buna benzer olarak ¢oziliir.
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Bu arada belirtelim ki, kullanilan imlada [1i], [y] olarak gosterilen[f], [y] seslerinin uyum
tiirleri arasdaki bogumlanma farkhliklari [q-k] seslerinin tiirleri arasindaki farkliliklara benzer.
Isidim strasinda stirtiinme etkisinin ¢ok az olmast nedeninden dolay1 (onlarin aym harf olarak
gosterilmesi de bundan dolayidir) tesekkiil noktasmn birbirine aykm farkhlik gstermesine
ragmen, buseslerinuyumtiirleri (gesitleri) gézden kagnustir: [11][y]seslerinin dilarast tiirleri [K] sesinin
tesekkiil noktasmna uygun diiser, onlarin ugultulu tiirleri ise [q] sesinin tesekkiil noktasina uygun
diiser.

Anlagilan, [g-k]seslerinin bifonem yorumu taraftarlani tarafindan, daha ¢ok bu seslerin
(fonetik dzellikleri, ama uyum 6zellikleri degil) siirtiinme kriteryumlarma bakildigi goriilityor. Iki
ses deiki farkh fonem, isidim sirasmda [g-k] gibi tam siirtiinme veya ¢arpma etkisi veriyor olsa, o
zaman [11], [y] seslerini bir fonem olarak tammlasak olurdu, ama, dyle degil ki. Tabi ki, boyle ¢oziim
ses uyumu dalini hi¢ tatmin etmez. Burada [11], [y]seslerinin dilarasi ve ugultulu uyum varyantlart
oldugunu belirtelim ki, onlar bir de [g-k] seslerinin kalin ve ince gesitlerini belirtigimiz gibi, bu
sesleri de[n-1'], [y-y’] diye belirtmemiz gerekir.

[1]- acikpatlamahugultulu (sery)
[V']- agikpatlamalidil arast (yumusak)

[y} agiksizicuegultulu (sert)
[y’]- agiksizicidil arast (yumusak)

Tirk dillerinde sesuyumu  tahlilinin  (ses uyumu teorisinin) olmamasi neticesinde
arastirmacilarin bogumlanma ve siirtiinme tasvirleri de, dogru ve tam olmamustir.

2.3. Kelime prosodisi hakkinda. Tiirk dillerinin fonetik sistemindeki anlagiimaz ses
uyumu, yerini, Hint Avrupa kelime vurgusuna birakmustir. Hint Avrupa kelime vurgusunun ve
Tiirk ses uyumu fonksyonlarmm identik olmasi, “vurgulannug” fikirlerin hipnozsi etkisinden
kaynaklanarak, bu degisimin ham mantikli oldugunu gostermis ki, “vurgulanmus™ fikirlerin
hipnozsi etkisinden kurtulmak simdilik asthmans bir engel gibi goriiniiyor.

Genel fonetik (genel lengistik) i¢in ses uyumlu dillerin 6nemi, vurgulu ve tonlu diller kadar
onemlidir. Kelime prosodi sistemini sema halinde ele alan vurgulu, tonh ve ses uyumlu dillerden
gl de kelime diizeyinde (diinya dilleri kelime prosodisi sistemi modelinde) baslica tipolojik
oOzellik gosterir ve cok nemli oldugunu burada belirtelim(1. resim).

ses uyumlu
(Kazakga)

vurgulu tonlu
(rus dil) (¢in dili)

1.resim Diinya dilleri kelime prosodisi modeli MoscmOBECHBIX MPOCOMKA3BIKOB MHpPA

Bu model vurgu ve ton, vurgu ve ses uyumu, ton ve ses uyumunun bir arada yanyana
yasamasiin miimkiin olmadigini gosteriyor. Bir dilin fonetik sisteminde ( akraba diller
grubu dahil) fonksyon olarak ayni, fonetik olarak farkh, ii¢ veya iki kelime prosodisi tiirlerini
gergeklestirmek imkansizdur. Tiirk dillerinin fonetik sistemindeki kelime prosodisini incelemeye,
ezelden beri mevcut ses uyumu yapisini tanimlamakla baslamak gerekir. Kelimeleri heceye
ve sese bolme kurallart ses uyumlu prosodiye baghdir. Sadece ses uyumlu prosodi, seslerin
bogumlanma, siirtiinme ve ¢arpma 6zelliklerini dogru olarak tanimlamamiza yardimei olur.

2.4. Kelime prosodisi sistemi. Genel lengistikteprosodik ve vurgulama kelimesi es anlamli
olarak kullanilmuistir. Biitiin lGgatlar, vurgulama ve prosodik sistemini, kelime vurgusunu
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inceleyen ilim olarak tanmmltyorlar. Bu bdyle ise, vurgulama ve prosodinin ses uyumu ve
uyumluluk ile hi¢ de alakali olmadigim goriiyoruz. Ne de olsa vurgulama da, prosodi de biitiin
dillerde kelime prosodisini igine almustir. Su halde,ses bilgisi boliimlerinde, vurgulamanin sadece
kelime vurgusunu inceleyen dal oldugunu belirten terim agiklamasi vermemiz gerekir. Bunun i¢in
«vurgulama terimi olarak «prosodi» terimini tercih ederiz. Veya prosodi dali, kelime prosodisini
ve vurgulamay igine alir diyebiliriz. Boylece, prosodi dali, vurgulama dalindan bir {ist yukarida
bulundugunu goriiyoruz.

Boylece, kelime vurgusunu inceleyen prosodi dali mevcuttur, ama, uyumluluk ve ses
uyumunu inceleyen ses bilgisi boliimleri mevcut degildir.

Eger, ses bilgisi bolimlerinde, vurguyu inceleyen dal “vurgulama’ olarak adlandiracaksak,
kiyasla, kelimenin tonunu (uyumlulugunu) inceleyen dah tonoloji, kelimenin ses uyumunu
inceleyen dali ise, uyum dah olarak adlandirmamiz gerekir. Buradan heceli ve uyumlu dillerin
kelime pr0s0d1s1m inceleyen sesbilgisi sistemi, vurgulama dah seviyesinde oldugunu gortiyoruz.

Simdi ise, kelime prosodisini biriktirmis olan {i¢ sesbilgisi dalina genel bir tanim vermemiz
gerekecek Kelime prosodisinin ii¢ sistemini biriktirmis olan sesbilgisi dali tabi ki, prosodioloji
olacaktir. Prosodioloji, vurgulama dalindan bir {istte oldugu i¢in onlar es anlamli olamazlar.

Prosodioloji, bir sesbilgisi boliimii olarak kelime prosodisinin genel sistemini inceler ve 6zel
meselelerde: vurgulama dali olarak-fonem dillerinde kelimelerin vurgusunu, tonoloji dah olarak-
heceli dillerde kelimelerin ton (uyumluluk)ozelliklerini, sesli uyum dali olarak —ses uyumlu
dillerde kelimelerin politon &zelliklerini, kelime prosodisi diizeyinde inceler (2. resim).

| PROSODIOLOJI |

| vurgulama | | tonoloji | | ses uyumlu |
vurgu aksan ton ses uyumu

2. resimProsodi birlikleri sistemi

2.5. Boliitleme (boliit) iinitesi sistemi. Genel sesbilgisi sisteminde, prosodioloji tinitesini ele
aldigimiz gibi, boliitleme (boliit) tinitesini de yeniden gdzden gegirmek gerekir.

«Fonoloji —fonemi ve fonemin farkli 6zelliklerini inceleyen lengistik boliimii» olduguna gore
heceli dillerdeki herkesge taninmis tonem ve ses uyumlu dillerdeki sesbilgisi uzmanlarinca bile
bilinmeyen singem ile ilgisi olmadig1 anlagilmugtir. Bagka deyisle, fonemin prensipal lengistik
(tipolojik) farklarm inceleyecek olursak, tonem ve singem, fonoloji bilimi i¢in inceleme konusu
veya nesnesi olamaz.

Demek, biitiin ligatlarda ve kitaplarda fonoloji bilimi fonemi incelemekte oldugu agikca
yazili ise, 0 zaman tonemi ve singemi hangi bilim dali inceliyor?

Fonem, tonem ve singem bir seviyedeki fonolojik birlikler olup her birinin 6zel fonksyon
oOzellikleri vardir. Tipolojik olarak farkh biitiin diinya dillerine «fonoloji ve fonem» terimlerini
zorla kabul ettiren «Avrupamerkezliliky fikrinin, burada temelsiz oldugunu goriiyoruz.

K1yasla, «fonoloji» veya «fonemoloji» ile birlikte, sesbilgisi boliimiiniin tonemini ve
singemini inceleyen boliimlerini adlandirmamiz gerekir. Sesbilgisi boliimiiniin boyle dallart
«tonoloji veya tonemoloji- tonemve onun farkh &zelliklerini inceleyen ilim» ve «ses uyumu
veya singemoloji — singem ve onun farkh 6zelliklerini inceleyen ilim» olarak adlandiriimasi
gerekir. Neticesinde,fonoloji (veya fonemoloji), tonoloji (veya tonemoloji) ve ses uyumu (veya
singemoloji) gibi bir seviyedeki birimler sistemi ortaya ¢ikar. Fonoloji dalinmn, lengistik birlikleri,
esit statiiste biriktirebilecek faktor olamayacagi kesindir. Demek, fonolojiden daha tistiin bolim
gerekir ki, yukarida adi gegen sistemleri inceleyen boyle fonetik boliimiinii ise, segmentoloji
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(yani boliitleme) dali olarak adlandirabiliriz. Segmentoloji boliimil, en kiiclik lengistik birlikleri
tefrik ederek biriktirir ve diinya dillerindeki cesitli akraba gruplarin tiir farkliliklarmi optimal
olarak yansitir(3. resim).

| BOLUTLEME |
fonemoloji tonemoloji singemoloji
(fonoloji) (tonoloji) (sinharmo[no]loji)
| fonem | | ses | | tonemm | ses | | singem || ses |
alofon farkh aloton farkh alosingem | farkh
vurgulu seviyedeki tondaki
sesler sesler sesler

3.resimBoliit birlikleri sistemi

Boylece, Tiirk (Kazakcada) dillerinde en kiigiik, boliinmeyen, pargalanmayan dil birligi
(fonem ve toneme kiyaslama olarak)singemdir (uyumlu sestir,)uygulama sekillerine (alofon ve
alotona kiyaslama olarak) alosingem deriz.

Bunlarin hepsini Kazak dilindeki 6meklerde inceleyecegiz.

Kazak dilinde 3 tinliisingem u 17 tinstizsingem olup hepsi 20 singemdir:

Genis sesli singemleriiki alosingemden olusur: [a, &];

Dar sesli singemleridort alosingemden olusur: [1, i, u, U];

Diftong singemleriii¢ alosingemden olusur: [e, o, 6].

Hepsi 9 iinlii alosingemdir. Bildigimiz sesbilgisi boliimiinde dokuz sesli «fonemy» olarak
verilen bu sesler, aslinda, dokuz alosingemdir.

Kazak (uyumlu) dilinde her sessiz, dort uyumlu seslerden olusan, sessizlere mahsus
bogumlanma &zelliklerinden baska karsihikh istisnaiyet tagtyan, uyum gdsteren, bogumlanma
ve stirtiinme dzelliklerine sahip bir sistemdir. Demek ki, her sessiz singem, dort alosingemden
olusur. Boylece 66 sessiz alosingem vardir.

Demek Kazak dilinde 75 (9 tinlii+ 66 iinsiiz alosingem) uyumlu ses vardir. Herhangi Kazakca
uyumlu kelime, bu alosingemlerin yanyana gelerek uygunluk gdstermesi neticesinde (kurulur)
olusur. (1.tablo)

Uyumlu harekete isaretleri sistemi:

[] - isaretin olmamaswyumusakkalinlik tonu (isareti)belirtir;
[*] -bu isaret,yumusakincelik tonu(isareti)belirtir;

[°] —bu isaret,sert kalinlik tonubelirtir;

[*°] -bu isaret,sertincelik tonubelirtir.
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1. tablo Kazak dilindeki singemlerin (ana (esas) varyant olarak belirtilmistir)
ve alosingemlerin toplam tablosu.

Tiirkdillerinde kalnveince, sert ve yumusak seslerin uyuma gore, aymmaemaresi konularak
mukayeseedilmesi,sesli ve sessiz seslerin ayr ayr dzelliklerini inceleme sartiyla yapilmamanustir,
yani, biitlin Tiirk dillerindeki kelime 6zellikleri g6z 6niinde bulundurularak yapilmustir. Seslerin
uyum olarak, aymma emaresi konularak mukayese edilmesi ise, Ttirk dillerindeki ses kadrosunu
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inceleme ¢alismalarinin ses uyumu ve ses bilgisi bakimindan dayanmasi gereken esas temeldir.
Kelimenin uyumlu prosodisine dayanmayan ve onlarin dzellikleri g6z 6niinde bulundurmayan
herhangi bir tahlil, Tiirkce seslerin, hecenin ve kelimenin yapisini tam olarak aciklayamaz. Kelime
biinyesinde uyum bagim goren herhangi bir parga, ancak o zaman, lengistik anlam kazanabilir.

Not.Baska Tiirk dillerinde de singem ve alosingem sistemi tanmmuni verebilmek igin yukaridaki
tablo 6rnek olabilecek dive umut ediyoruz.

Bir de, Tiirk inceleme organizasyonu prensipleri olarak vurgulu dillerin tahlilleri prensiplerini
ekleme gabalart da vardir. Oregin, «giiclii/zayif pozisyon anlami sokuyorlar. Burada, giiclii ve
zayif pozisyon, sadece kelime vurgusu mevceut dillerde oldugunu belirtelim. Ses uyumlu dillerde
ise, kelimenin ahengi giiclii ve zay1f parcay1 icermez, bu uyum, kelimenin tiim ses yapisi biinyesi
icin tecantistiir ve sertlesmis sesli igeren hece bile (Tiirk dillerinde ¢ok nadirdir) her zaman kendi
ton, ahenk 6zelligini korur. Bir de Moskova ve Leningrad ses bilgisi okullarinin fonoloji(sesbilgisi)
hatlariny, Tiirk dillerinin fonetik meselelerinin ¢oziimii i¢in kullanma ¢abalar1 vardir. Bu problemi
¢ozmedeki adi gegen ilmi okullar arasindaki tezatlar, Rus dili sesbilgisi kurallarma gore, onun
vurgulama 6zelliklerine gore olacaktir. Demek ki, bu ¢alismalar ses uyumlu dillerde, tahlil araci
olarak uygulamanm hig bir temeli yoktur.

Maalesef, Tiirk sesbilgisinin biitiin meseleleri, Tiirk dil malzemelerinin Hint Avrupa (dogrusu
Rus) dil bilimi teorik kaliplarina uydurulmasiyla ¢oziilmeye ¢alisiimakta ve neticesinde inandirict
olmayan, bazen de hatali sonuglari elde ediyoruz. Bu kolay ve masrafsiz olan inceleme yolunda
hi¢ kafa yorulmadigr kesindir. Aslinda ise, sesbilgisi teorileri, 6z Tiirk dil malzemeleri esasa
aliarak yapilmasi gerekir ki, o zaman bu teoriler tiirkologlarin eline dogru olan ilmi inceleme
organizasyonu verecektir. Tabi ki, burada yeni fikirler ve biiyiik gayret isteyen ¢alismalar talep
edilir, ancak, bdylece «avrupamerkezlilik» inceleme aliskanliklarindan kurtulabiliriz.

3. Ses uyumlu morfem. Hint Avrupa (ilk 6nce Rus) dillerindeki sessiz morfemler, simdi
belli oldugu gibi, Tiirk (Kazak) dillerinin morfem birliklerini identik parcalara aymrmak icin
yetersizmis. Tiirk dilleri yapismnin farkh olmasi, dili ve daha kiigtik morfemleri parcalara ayirmak
icin baska kriteryumlarin uygulanmasini gerektiriyor ki, bu arastirmalar igin, tiirkologlar, sesbilgisi
uzmanlan biitiin ¢cabalarmi yonlendirmesi gerekir.

Tiirk dillerinde anlamla ilgili olan, kolayca ayrilan ve ayirdedilen lengistik birliklerden biri
hecedir. Bu da onun ses uyumuna uymasindan kaynaklantyor olabilir. Ttirklerin hecesi, tamamen
uyumluluk kaidelerine gére tanzim edilenen kiigiik ses birligidir. Bu tanzim 6yle saglam ki, hece
icerisinde uyumluluk ahengini bozmak miimkiin degildir.

Ses uyumlu, prosodik (stiper boliitlii) birlik olarak hece, en kiigiik morfem olup onun bir
sessizden olusmas1 miimkiin degildir. Fakat, Ttirk dilllerinde , Kazak dili dahil, guya bir sessizden
olusan bir siirii morfem goriilmiistiir.

“Sessiz morfem” olarakadlandirilan bunlar, ashnda uyumilu,heceli morfem-lerdir [6,56-60].

Kazak dilinde heceden kiigiik morfem yoktur. Ciinkii, ses uyumu sartlart bunu talep eder:
morfemlerin uyum ozellikleri sadece hecede goriiliir ve sessiz morfemsoyut olup ses uyumu
sartlarina gore boyle morfemlerin olmasi miimkiin degildir. Bu morfemlerin uyumlu sekilleri ise,
(seslitsessiz) veya (sessiz+sesli) bicimleriyle sadece hece olarak oniimiize ¢ikar.Sesliler ise tek
basina bir hece olabildigi i¢in morfem olusturabilir.

Demek ki, Tiirk (Kazak) morfemi, ancak uyumlu hece diizeyinde gerceklesir.

4. Bogumlanma tammui.Her hangi sesbilgisi boliitlerinin (ses, hece, tamlama, cilimle,
metin) veya siirecinin(bogumlanma, uyum, smir emaresi, ayrica mantik ve heyecanl, ritmik-ve
ciimlemsi tonlama) olusmasi temelinde bogumlanma vardir ki, yani her sesbilgisi boliitii veya
sesbilgisi siireci bogumlanma igerir. Her hangi ses bilgisi boliitlinii tanimlama veya dildeki
herhangi sesbilgisi stirecini agiklama ise onun bogumlanma tahlilinin yapilmasidir. Reel ve elle
tutulur,gozle goriiliir bogumlanma neticesi ise stirtiinmedir. Demek ki, dilin sesbilgisi tahlilinin
temel usulu ise bogumlanma ve siirtiinme metodudur (Akustik metod ise sadece bogumlanma ve
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stirtiinme tahlili sonucunun nicelik ve goriiniir tasavvurudur).

Ses, aslinda en basit bogumlanma sonucundaki olusuktur, bunun igindir ki , bogumlan-ma,
sadece baz1 sesler i¢in gecerli tamim olarak benimsenmistir. Bagka biitiin boliitler ve siirecler
birbiriyle siki bagli, ayr ayn seslerin bogumlanmasi sonucunda meydana gelir.

Tiirk dilini konusanlar, biitiin durumlarda, konusma organlarinin toplam hereketini ve sesi,
belli bir dil parcasmin siirtiinme emaresi olarak kabul ediyor.

Sonug. «Avrupamerkezlilik», «vurgumerkezlilik» Tiirk sesbilgisi meselesini ¢ozeme-di ve
¢ozemeyecek de. Veya vurgulu (ses uyumsuz) dillerin sesbilgisi tahlil araglart ve prensipleri, ses
uyumlu (vurgusuz) dillere uydurulmahdr.

Enkiiciik dil birligi olan fonem ve kelime vurgusu, biitiin diinya dilleri i¢in adaletli olamayacagi
bellidir. Tiirk dilleri ses uyumlu diller ailesi olarak daha baska da,6zel teorik organizasyonu
gerektiren bir siirii ¢oziilmemis lengistik teorik meseleleri icinde saklryor. Neticesinde, 6zel
olarak yonlendirilen Tiirk dilleri arastirma organizasyonu, Hint Avrupalilarm ahsmanmus oldugu
bir sekilde tamamen yeni olarak 6niimiize ¢ikacaktir. Bu da, bu dillerin ses yapisina 6zgii bir kural
ve prensipleri Ontimiize stirecektir.

(daha net olarak 6-ya bkz).
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